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Verfahrensrecht

BFH: Widerstreitende Steuerfestsetzungen innerhalb der EU

Ein Steuerbescheid kann auch dann nach MaRgabe widerstreitender Steuerfestsetzungen
geandert werden, wenn der widerstreitende Steuerbescheid von der Behdrde eines EU-
Mitgliedstaats stammt.

Sachverhalt

Der Klager wohnte in den Streitjahren (2005 und 2006) in den Niederlanden. In Deutschland
unterlag er mit Einkiinften aus selbstandiger Arbeit der beschrankten Steuerpflicht. Seit
2004 bezog er eine Berufsunfahigkeitsrente, die in den Niederlanden zu versteuern war. Im
Jahr 2009 beantragte der Klager, die Einkommensteuerbescheide fur die Jahre 2005 und
2006 nach 8 174 AO zu andern, da Betrage berucksichtigt seien, bei denen es sich um die in
den Niederlanden zu versteuernden Rentenbeziige handele. Das Finanzamt lehnte die
beantragte Anderung ab. Ein Einspruch des Kligers, der sein Begehren nunmehr auf § 173
Abs. 1 Nr. 2 AO (neue Tatsachen) stltzte, hatte ebenso wie die anschlieBend erhobene
Klage keinen Erfolg.

Entscheidung

Die Revision ist begriindet und fuhrt zur Zurtickverweisung der Sache an das FG zur
anderweitigen Verhandlung und Entscheidung. Entgegen der Auffassung der Vorinstanz
kommt im Streitfall eine Anderung der Einkommensteuerbescheide gemaR § 174 Abs. 1 S. 1
AQO in Betracht. Um beurteilen zu kénnen, ob dessen Tatbestandsvoraussetzungen erfiillt
sind, bedarf es jedoch noch weiterer tatsachlicher Feststellungen.

Frei von Rechtsfehlern hat das FG entschieden, dass die vom Klager begehrte Anderung der
Steuerbescheide wegen nachtraglich bekannt gewordener neuer Tatsachen nicht
vorgenommen werden kann, da dem Klager aufgrund der unrichtigen Angabe der Einkunfte
ein grobes Verschulden anzulasten ist (§ 173 Abs. 1 Nr. 2 AO).

Jedoch bietet § 174 Abs. 1 S. 1 AO (widerstreitende Steuerfestsetzungen) eine Grundlage fur
eine Anderung der Steuerbescheide zugunsten des Klagers. Diese Vorschrift setzt voraus,
dass ein bestimmter Sachverhalt in mehreren Steuerbescheiden zuungunsten eines oder
mehrerer Steuerpflichtiger berUcksichtigt worden ist, obwohl er nur einmal hatte
bertcksichtigt werden durfen; in diesem Fall ist der fehlerhafte Steuerbescheid auf Antrag
aufzuheben oder zu andern (§ 174 Abs. 1 Satz 1 AO). Die Voraussetzungen dieser
Korrekturvorschrift wirden hier vorliegen, wenn die dem Klager in den Streitjahren
zugeflossene Berufsunfahigkeitsrente nicht nur in den vom Finanzamt erlassenen
Steuerbescheiden erfasst, sondern auch im Rahmen der in den Niederlanden
vorgenommenen Besteuerung zuungunsten des Klagers berUcksichtigt worden ware.

Die Frage, ob der in 8 174 AO verwendete Begriff "Steuerbescheid" nur nach inlandischem
Recht erlassene Verwaltungsakte oder auch damit vergleichbare Malinahmen ausléndischer
Behdrden umfasst, ist im Schrifttum streitig. Im Lichte der unionsrechtlichen
Grundfreiheiten erscheint dem Senat eine Auslegung des § 174 Abs. 1 AO dahingehend,
dass ein fehlerhafter inlandischer Steuerbescheid auch dann geandert werden kann, wenn
der widerstreitende Steuerbescheid von der Behérde eines Mitgliedstaats der EU erlassen
wurde, vorzugswiurdig. Selbst wenn - wie im Streitfall - keine der speziellen Grundfreiheiten
(z.B. Niederlassungsfreiheit, Arbeitnehmerfreiztigigkeit, Dienstleistungsfreiheit oder
Kapitalverkehrsfreiheit) einschlagig ist, ist zumindest der Anwendungsbereich des Art. 18 EG
(jetzt: Art. 21 des Vertrages Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union in der Fassung
des Vertrags von Lissabon zur Anderung des Vertrags (ber die Europdische Union und des
Vertrags zur Grindung der Europdischen Gemeinschaft, ABIEU 2008, Nr. C 115, S. 47)
berlhrt, der jedem Unionsburger das Recht gewahrt, sich im Hoheitsgebiet der
Mitgliedstaaten frei zu bewegen und aufzuhalten. Diese Vorschrift vermittelt eine
allgemeine Grundfreiheit, die auch bei der Wahrnehmung von Besteuerungsbefugnissen zu
beachten ist (EuGH-Urteil vom 11.09.2007). Ein Ausschluss der Korrekturmaoglichkeit nach §
174 Abs. 1 AO bei Widerstreit eines inlandischen Steuerbescheids mit einem solchen aus



einem EU-Mitgliedstaat wirde eine Beschrankung der jeweils einschldgigen Grundfreiheit
darstellen. Denn die Steuerpflichtigen, unabhangig von ihrer Nationalitat und Ansassigkeit,
die international aktiv und dadurch in mehr als einem Mitgliedstaat steuerpflichtig sind,
wirden gegenlber solchen Steuerpflichtigen benachteiligt, deren Aktivitdten sich auf das
Inland beschranken und die deshalb mit ihren Steuerangelegenheiten nur einem Fiskus
unterworfen sind. Ein triftiger Grund dafur, widerstreitende Steuerbescheide auslandischer
Behdrden nicht zum Anlass flr Korrekturen nach 8 174 Abs. 1 AO zu nehmen, ist nicht
ersichtlich.

Das FG halt einen "Widerstreit" im Verhaltnis der beiderseitigen Steuerfestsetzungen nicht
fur gegeben, weil das Kollisionsverhaltnis zwischen dem Steuerzugriff des Wohnsitzstaats
und dem Staat, der im Rahmen der beschrankten Steuerpflicht besteuert, durch die
Regelungen in den Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung oder durch
Anrechnung gemal? § 34c¢ EStG 2002 aufgeldst werde. Dem vermag der Senat jedenfalls in
Bezug auf Staaten, mit denen DBA geschlossen worden sind, nicht beizupflichten. Denn die
DBA-Vorschriften, die einen parallelen Zugriff beider Vertragsstaaten auf das gleiche
Steuersubstrat verhindern, sind Bestandteil der materiellen Rechtslage, aufgrund derer der
"Widerstreit" zu beurteilen ist. Die abkommensrechtliche Verteilung der
Besteuerungskompetenzen darf deshalb bei der Prifung des Widerstreits nicht auBer Acht
gelassen werden.

Die Sache ist noch nicht entscheidungsreif. Das FG hat keine Feststellungen dazu getroffen,
ob die Zahlungen in den Niederlanden tatsachlich besteuert worden sind. Da dies aber
Voraussetzung fiir eine Anderung der streitbefangenen Steuerbescheide nach § 174 Abs. 1
AQ ist, wird das FG die erforderlichen Feststellungen im zweiten Rechtsgang zu treffen
haben.

Betroffene Norm
§ 174 Abs. 1 AO
Streitjahre 2005 und 2006

Vorinstanz
Finanzgericht Dusseldorf, Urteil vom 07.07.2010, 7 K369/10 E, EFG 2010, S. 2045

Fundstelle
BFH, Urteil vom 12.05.2012, | R 73/10

Weitere Fundstellen
EuGH, Urteil vom 11.09.2007, C-76/05 "Schwarz und Gootjes-Schwarz", Slg. 2007, 1-6849,
BFH/NV 2008, Beilage 1


http://www.fg-duesseldorf.nrw.de/
http://juris.bundesfinanzhof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bfh&Art=en&sid=0331114d7e41804cbe2122ac72903451&nr=26521&pos=0&anz=1
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?pro=&nat=&oqp=&dates=&lg=&language=de&jur=C%252CT%252CF&cit=none%25252CC%25252CCJ%25252CR%25252C2008E%25252C%25252C%25252C%25252C%25252C%25252C%25252C%25252C%25252C%25252Ctrue%25252Cfalse%25252Cfalse&num=C-76%25252F05&td=ALL&pcs=O&avg=&page=1&mat=or&jge=&for=&cid=144243

www.deloitte-tax-news.de

Diese Mandanteninformation enthalt ausschlief3lich
allgemeine Informationen, die nicht geeignet sind,
den besonderen Umstanden eines Einzelfalles
gerecht zu werden. Sie hat nicht den Sinn, Grundlage
fur wirtschaftliche oder sonstige Entscheidungen
jedweder Art zu sein. Sie stellt keine Beratung,
Auskunft oder ein rechtsverbindliches Angebot dar
und ist auch nicht geeignet, eine personliche
Beratung zu ersetzen. Sollte jemand Entscheidungen
jedweder Art auf Inhalte dieser
Mandanteninformation oder Teile davon stitzen,
handelt dieser ausschliel3lich auf eigenes Risiko.
Deloitte GmbH Gbernimmt keinerlei Garantie oder
Gewabhrleistung noch haftet sie in irgendeiner
anderen Weise fur den Inhalt dieser
Mandanteninformation. Aus diesem Grunde
empfehlen wir stets, eine personliche Beratung
einzuholen.

This client information exclusively contains general
information not suitable for addressing the particular
circumstances of any individual case. Its purpose is
not to be used as a basis for commercial decisions or
decisions of any other kind. This client information
does neither constitute any advice nor any legally
binding information or offer and shall not be
deemed suitable for substituting personal advice
under any circumstances. Should you base decisions
of any kind on the contents of this client information
or extracts therefrom, you act solely at your own risk.
Deloitte GmbH will not assume any guarantee nor
warranty and will not be liable in any other form for
the content of this client information. Therefore, we
always recommend to obtain personal advice.



	BFH: Widerstreitende Steuerfestsetzungen innerhalb der EU

