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Unternehmensteuer

BMF: Finales Schreiben zur Anwendung von § 4f und § 5 Abs. 7
EStG - 30.11.2017

Das BMF hat am 30.11.2017 das finale Schreiben zur bilanzsteuerrechtlichen
Berticksichtigung von Verpflichtungsibernahmen, Schuldbeitritten und
Erfullungsibernahmen mit vollstandiger oder teilweiser Schuldfreistellung, also der
Anwendung der Regelungen in § 4f und § 5 Abs. 7 EStG veroffentlicht.

Hintergrund

Der BFH ging - entgegen der Ansicht der Finanzverwaltung (BMF-Schreiben vom 16.12.2005
sowie vom 24.06.2011) - davon aus, dass die Ansatzverbote und Bewertungsvorbehalte
beim Erwerber durch das Anschaffungskostenprinzip verdrangt werden, der Erwerber die
erworbenen Schulden also mit den ,,Anschaffungskosten” oder einem héheren Teilwert
ausweisen kénne (Urteile vom 14.12.2011, siehe Deloitte Tax-News und vom

12.12.2012, siehe Deloitte Tax-News). Der Gesetzgeber hat diese Rechtsprechung im
Rahmen des AIFM-Steueranpassungsgesetzes durch Einfihrung der Vorschriften der § 4f
EStG (fiir den Ubertragenden) und § 5 Abs. 7 EStG (fir den Ubernehmenden) ,korrigiert”.
Diese Vorschriften, die grundsatzlich erstmals fiir Wirtschaftsjahre anzuwenden sind, die
nach dem 28.11.2013 enden, regeln die ertragsteuerlichen Folgen von Schuldibernahmen,
Schuldbeitritten und Erfillungsiibernahmen bei Passivierungsbeschrankungen
unterliegenden Verpflichtungen. Nach der Neuregelung hat der Ubernehmer einer
Verpflichtung die gleichen Bilanzierungsvorschriften zu beachten, die auch fir den
urspringlich Verpflichteten gegolten haben.

Verwaltungsanweisung

Am 22.11.2016 hatte das BMF bereits den Entwurf fur ein Schreiben zur Anwendung von §
4f und § 5 Abs. 7 EStG veroffentlicht (siehe Deloitte Tax-News). Das finale BMF-Schreiben
vom 30.11.2017 entspricht im Wesentlichen der Entwurfsfassung, sodass wir auf unsere
diesbezulgliche Darstellung verweisen.

Das finale Schreiben enthélt vor allem folgende Klarstellungen/Erganzungen bzw.
Anderungen:

® Tz.2:85Abs. 7 EStG gilt ausschlieBlich fir am Bilanzstichtag bestehende
Verpflichtungen, die aufgrund der Vorschriften des EStG und des KStG nicht oder
niedriger anzusetzen und zu bewerten sind als die fur die Ubernahme der
Verpflichtung erhaltene Gegenleistung (,Anschaffungskosten”i. S. d. BFH-
Rechtsprechung).

e Tz 3: Auf Seiten des Ubertragenden kommt eine Verteilung des Aufwandes nach § 4f
EStG nur dann in Betracht, wenn die Verpflichtung an dem der Ubertragung
vorangegangenen Bilanzstichtag bestand und die Verpflichtung beim Ubernehmer
oder dessen Rechtsnachfolger in den Anwendungsbereich des § 5 Abs. 7 EStG fallt
oder § 5 Abs. 7 EStG zur Anwendung kdme, wenn der Ubernehmer dem deutschen
Steuerrecht unterlage.

Hinweis: Damit kann eine Aufwandsverteilung auch bei grenziberschreitenden
Ubertragungen zur Anwendung kommen, also wenn der Ubernehmer gar nicht der
Besteuerung in Deutschland unterliegt.

® Tz 4: Andert sich bei einer betrieblichen Altersversorgungszusage der
Durchfihrungsweg (Direktzusage, Unterstutzungskassenzusage, Direktversicherung,
Pensionskasse oder Pensionsfonds), sind die 88 4f und 5 Abs. 7 EStG nicht
anzuwenden.

® Tz.21:Die Regelung zur Aufwandsverteilung nach 8 4f Abs. 1 S. 1 EStG gilt nach § 4f
Abs. 1 S. 3 EStG nicht fur kleine und mittlere Betriebe im Sinne von § 7g EStG sowie
fir BetriebsveraulRerungen und Betriebsaufgaben. Wahrend nach dem
Entwurfsschreiben Umwandlungen und Einbringungen nach dem UmwsStG
ausgenommen sein sollten, enthalt das finale Schreiben dies nicht mehr.

Weitere wesentliche Aspekte, die bereits im Entwurfsschreiben enthalten waren:


http://www.deloitte-tax-news.de/rechnungslegung/bfh-passivierung-angeschaffter-rueckstellungen-bei-steuerlichem-ausweisverbot.html
http://www.deloitte-tax-news.de/rechnungslegung/bfh-passivierung-angeschaffter-pensionsrueckstellungen.html
http://www.deloitte-tax-news.de/rechnungslegung/bmf-entwurf-zur-neuregelung-betreffend-die-uebertragung-passivierungsbeschraenkter-verpflichtungen.html

® Tz.9: Wurde eine Verpflichtung bereits mehrfach Gbertragen, ist derjenige
urspringlich verpflichtet im Sinne von §8 5 Abs. 7 S. 1 EStG, der die Schuld erstmalig
begriindet hat.
Hinweis: Der Gesetzeswortlaut kdnnte wohl auch so verstanden werden, dass der
unmittelbar Ubertragende maRgebend ist.

® Tz.13:Scheidet eine Ubernommene Verpflichtung bereits vor dem folgenden
Bilanzstichtag aus dem Betriebsvermdgen aus, kann flr einen sich insoweit
ergebenden Gewinn keine Ricklage gebildet werden
Hinweis: Ggf. bei Mehrfachibertragungen problematisch.

® Tz.16: Kommt beim urspriunglich Verpflichteten 8 4f EStG zur Anwendung mit der
Folge, dass der entstehende Aufwand nur Uber 15 Jahre verteilt steuerlich geltend
gemacht werden kann, so erfolgt die Verteilung des Aufwands durch auBerbilanzielle
Hinzurechnung und Abrechnung

® Tz 17:Ein zu verteilender Aufwand aus einem Ubertragungsvorgang kann auch dann
nicht mit Gewinnen aus anderen Geschaftsvorféllen verrechnet werden, wenn diese
Gewin-ne in einem mittelbaren oder unmittelbaren Zusammenhang mit dem
Aufwand aus dem Ubertragungsvorgang stehen.

® Tz.27,29:In den Fillen der Ubernahme von Pensionsverpflichtungen gegeniiber
Arbeitnehmern, die bisher in einem anderen Unternehmen tatig waren
(Unternehmenswechsel), unter gleichzeitiger Ubernahme von Vermégenswerten gilt
fur die Bewertung der Pensionsverpflichtungen die Sonderregelung des § 5 Abs. 7 S.
4 EStG. Diese Sonderregelung kommt in den Fallen des Betriebsliibergangs nach §
613a BGB nicht zur Anwendung (Tz. 27). Dazu bestimmt dann Tz. 29, dass in den
Fallen des 8 613a BGB die Sonderregelung des § 4f Abs. 1 S. 3 2. zweiter Teilsatz EStG
nicht anzuwenden ist.

Wie bereits im Entwurfsschreiben ausgefihrt, gilt fir Wirtschaftsjahre, die vor dem
29.11.2013 enden:

® Tz.6u.7:Dieo.g. BFH-Rechtsprechung ist zu beachten, wonach Gbernommene
Verpflichtungen im Wirtschaftsjahr der Ubernahme mit den ,Anschaffungskosten”
oder dem hoheren Teilwert anzusetzen sind. Auf Antrag kdnnen die Neuregelungen
des 8§ 5 Abs. 7 EStG bereits fur vor dem 29.11.2013 endende Wirtschaftsjahre
angewendet werden (8 52 Abs. 9 S. 2 EStG). Der Antrag ist nicht formgebunden und
gilt durch den entsprechenden Ansatz in der steuerlichen Gewinnermittlung als
ausgeulbt.

Anwendung

e Anwendung in allen offenen Fallen

e Aufhebung der BMF-Schreiben vom 16.12.2005 sowie vom 24.06.2011

e Wurde bislang aufgrund der alten BMF-Schreiben eine Ruckstellung und ein
Freistellungsanspruch gegeniber dem Freistellungsverpflichteten angesetzt, ist es
nicht zu beanstanden, wenn Ruickstellung und Anspruch spatestens in dem
Wirtschaftsjahr gewinnwirksam aufgeldst werden, das nach der Veréffentlichung
dieses Schreibens im Bundessteuerblatt endet. Die Betriebsausgabenverteilung (8 4f
Abs. 2i. V. m. Abs. 1 EStG) kommt nur dann in Betracht, wenn die Vereinbarung auch
ohne Anwendung der alten BMF-Schreiben in nach dem 28.11.2013 endenden
Wirtschaftsjahren zu einem Aufwand gefiihrt hatte.

Betroffene Norm
8§ Af EStG, 8 5 Abs. 7 EStG
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